
 

 

 

 

 2024נובמבר   – למיגון חסמי רעש שקופים למניעת התנגשות בעלי כנף המלצות

 

 רקע 

מאסיה ומאירופה לאפריקה   ביותר לציפורים נודדות  מרכזיישראל שוכנת על ציר נדידה   •

מינים רגישים ונדירים.  מ ןחלק . כל שנה חולפות דרך ישראל מאות מיליוני ציפורים, ובחזרה

בנוסף, אוכלוסיית הציפורים המקומית עשירה ביותר ורגישה, וישנה מגמת החמרה במספר  

, וגם במינים שאינם נדירים  (2017)מירוז וחובריו,  המינים הנתונים בסכנת הכחדה

   . (2024 ,רנן וגרוסברד )

בפעילות   בצרוה משמעותית של הציפורים עצומה והמין האנושי תלוי    חשיבותן האקולוגית •

הציפורים בתחום בקרת מחלות, הפצת זרעים, הדברת מכרסמים, בריאות הנפש והפנאי  

 ועוד.  

במשטחים  אחד מגורמי הפגיעה הקטלניים ביותר עבור בעלי חיים אלו הוא התנגשות   •

  חלונותרעש )להלן:  ום מפגעי צמצלחלונות מבנים וחלונות  בעיקר    – שקופים ומשטחי מראה

בארה"ב לבדה, כמיליארד ציפורים מתות כל שנה מהתנגשות  ,  לדוגמא   שקופים(. אקוסטיים

 ,.Klem, 1990; Loss et al., 2014; Machtans et al., 2013; Hager et al )בחלונות  

2017 Schneider et al., 2018. .) 

בישראל כמו במדינות רבות בעולם, מאות אלפי ציפורים מוצאות את מותן  להערכתנו, גם   •

הרחבת ישובים  ים שקופים. התופעה מתרחבת עקב ימדי שנה מהתנגשות בקירות אקוסט

ם לצמצום מפגעי הרעש לרווחת  יוקרבתם הרבה לכבישים המחייבת בנייה של קירות אקוסטי

 התושבים.  

מטרים רבועים של קירות אקוסטיים שקופים.   100,000 - בישראל, ישנם כבר כיום מעל ל  •

מספר זה יעלה משמעותית בשנים הקרובות, בגין הרחבת כבישים ושכונות מגורים וקרבתם  

 ההדדית.  

, מראות כי  2022תוצאות מניטור שנערך על ידי רשות הטבע והגנים בחודשי קיץ וסתיו  •

פרטים.   56 -  557מטר קיר אקוסטי שקוף בשנה, נע בין  100 -מספר העופות הנפגעים ל  

 ציפורים נפגעות מדי שנה 228,000 - כ באקסטרפולציה מטר.  100ציפורים/ 228ממוצע של 

מאות עד  ומתוכננים, מותקנים כבר כיום כאשר בפועל מטר קירות שקופים.  100,000 -ל  

 אקוסטיים שקופים.  אלפי מטרים של קירות 

למרות מודעות עולמית גוברת לנושא ופתרונות רבים שמחויבים על פי חוק במדינות רבות   •

תופעה והפתרונות החלקיים המקובלים  התקן שיסייע לצמצום עדין אין   בישראל בעולם, 

 (. קיר האקוסטיה)צלליות של עופות דורסים בפיזור נמוך על גבי  כיעילים חלקית הוכחו 

כולל קירות אקוסטיים, מעקות, תחנות  להן המלצות ליישום של מיגון של משטחים שקופים  •

בסביבה העירונית ובממשק עם שטחים פתוחים, לטובת צמצום תופעת  אוטובוס וכיוב  

 ההתנגשות.  

 

 



  עבור חסמי רעש שקופים )חלונות אקוסטיים שקופים( עקרונות ליישום המיגון

 לציפורים/בעלי כנף(  ידידותי בתכנון  העת באותה למקובל  התאם)ב

 ווח: צורה גודל ומר

 . שימוש בסמנים כדוגמת נקודות או קוים על גבי החלון  •

 . )ראה איורים בהמשך(  ס"מ עבור כל צורת סמן  5יעמוד על בין הסמנים   ווחהמר •

 : הסמן קוטררוחב/

 מ"מ.  6 - לא יפחת מסמן  ה רוחב  -  הקיר אורך/רוחבכל רציף לוסמן קווי   •

 מ"מ. 6 -לא יפחת מ  קוטר שטח/   -  מרובע/אי רגולרי /עגול סמן   •

 : צבע הסמן  

חייב להיות בעל ניגודיות מספקת הנגזרת מסוג החלון, רמת השקיפות וההשתקפות, הנוף   •

 בישראל הצבע השחור הוא בעל היעילות הגבוהה ביותר. ועוצמת האור. 

 סמן לסמן על גבי חלון והמרחק הרצוי בין בצורת קו   דוגמה להטמעת סמנים  

 לסמן   סמן בין  הרצוי והקוטר המרחק , חלון  גבי   על עגולים סמנים  להטמעת   דוגמה

   



 : אופן הנחת הסמן 

סמן   ות)גם צור  ים או נקודותוהדפסה/חריטה/שזירה במהלך ייצור הלוח או לאחריו בדוגמת קו •

 אחרות אפשרויות כל עוד נשמר עקרון הגודל והרווח(.  

הדביקן מיד עם  מיושמות מדבקות לאחר הצבת החלון או הקיר האקוסטי השקוף, יש לבמידה ו •

התמשך  תהליך שיכול ל)עד להצבת שאר החלונות או לסוף הפרויקט  הצבתו ולא להמתין 

   חודשים ושנים(. 

    הבאים:  ת על הסטנדרטים יש לשמור  הסמן הנבחרת היא הדבקה יישוםבמידה ושיטת  •

)למשל אך לא  העשויים שקופים המתאימה להדבקה על קירות אקוסטיים  ייעודית, מדבקה  . א

 . וכדומה  אקריל, פוליקרבונט, פלקסיגלאס, פלסטיק לסוגיומחומר  רק( 

עמידות מוכחת לתנאי  או חומר שווה ערך באיכותו ובעל   Cast Vinylהמדבקה תהיה מסוג  . ב

 האקלים בישראל. 

 המדבקות יהיו עמידות לפגעי מזג אוויר.   . ג

 

 

 

 

 :והנחיות ניתן לפנות למידע

 0537762196 -דותן רותם, אקולוג שטחים פתוחים, רשות הטבע והגנים 

בפרויקט רמת השרון  ורת קווים אופקייםצמדבקות ב

 .צילום: יצחק כהן, החברה להגנת הטבע, 1010

  . ברק צפון- מדבקות בצורת עיגול בפרויקט בני

 ה. גורדי הנדס  צילום: אבנר בן אבי, פ.



 מקורות 

  התכנית  – כרך המגוון הביולוגי. המארג   – 2023דו"ח מצב הטבע   2024גרוסברד ש, רנן א )עורכים(, 

 .אוניברסיטת תל אביב  ,הלאומית להערכת מצב הטבע. מוזיאון הטבע ע"ש שטיינהרדט 

. הספר האדום של  2017מירוז א, וין ג, לבינגר ז, שטייניץ ע, הצופה א, חביב א, פרלמן י, אלון ד, לידר נ.  

 /https://redlist.parks.org.il/avesהעופות בישראל. החברה להגנת הטבע ורשות הטבע והגנים 
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